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Altalanos szempontok, a szakszerii és hatékony fellépéshez sziikséges szemléletmod

Mind a ndk elleni, mind a csaladon beliili/parkapcsolati erdszakkal szembeni fellépés terén
atfogd, holisztikus szemléletmod sziikséges, melyben egyarant, kell6 sullyal szerepet kap a

(a) megeldzés,

(b) az aldozatok védelme,

(c) az elkdvetdk biintetdjogi feleldsségrevonasa, €s

(d) intergralt kozpolitikai intézkedések (pl. nemzeti stratégidk, cselekvési
programok) kidolgozasa, elfogadasa és kovetkezetes végrehajtasa.

Udvoézoljiik, hogy a Csaladjogi Szakértdéi Munkacsoport tajékoztatdsa szerint egy, a témara
vonatkozo6 intézkedéscsomag kidolgozasa van tervben. A fenti elvet is figyelembe véve
javasoljuk, hogy az 0Osszes sziikséges intézkedést foglaljak egy egységes kormanyzati
dokumentumba (nemzeti stratégia, intézkedési terv), a feleldsok, hataridék meghatarozasaval,
s a sziikséges pénziigyi eréforrasok biztositdsaval. Szintén javasoljuk, hogy az intézkedések
végrehajtasanak koordinalasara orszagos, kdzponti szinten hozzanak 1étre egy testiiletet.

Fontos kiindulasi alap, s a kormanyzati dokumentumokban is elismert tény, hogy a csaladon
beliili er6szak ardnytalanul nagy mértékben érinti a ndket és a gyerekeket. Szintén kdztudomast
Osszefliggeés, s az elmult években magyar hivatalos dokumentumokban is megjelent, hogy a
gyermekek “szemtantiként” is a csaladon beliili erdszak daldozatava valnak, kozvetleniil
elszenvedett erészak hidnyaban is aldozatnak tekintenddk. Ezen felill az elkovetdk gyakran
hasznaljak a gyermekeket, a gyermekek bantalmazasat az anyat célzo abuzus eszkdzeként,
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ahogyan ez a kozelmultban nagy nyilvanossagot kapott, sulyos esetekben is tortént. A
parkapcsolati €s gyerekek elleni erészak tehat egymassal szorosan Osszefiiggd jelenségek, a
fellépés terén is figyelembe kell venni és kovetkezetesen érvényre kell juttatni ezt az
Osszefiiggést. Kiemelten fontos altalanos szempont itt, hogy azokban a csalddokban, ahol a
csaladon beliili erdszak jelenlétét észlelik, a szakembereknek be kell azonositaniuk a
bantalmazas szerepldit, vagyis azt, hogy ki(k) a bantalmazo6(k), s ki(k) a bantalmazott(ak). A
gyermekek veszélyeztetettsége esetén példaul jogsértd és veszélyes is, ha ez a beazonosités
elmarad, s “bantalmazd csalddként”, “bantalmazd kérnyezetként”, “diszfunkcionalis
csaladként” kezelik a helyzeteket, egyetemleges feleldsséget tulajdonitva a sziiléknek, a
gyermeket pedig kiemelik a csaladbol; vagy ha a csaladi helyzet valtozasa kovetkeztében (pl.
valas esetén) a megvaltozott csalddi kornyezet okdn feltételezik a bantalmazas megsziinését.
Ehhez képest kell6 szakértelemmel beazonosithat6 a “vétd” (vagyis veszélyeztetd, bantalmazo)
¢és a “nem véto” (védelmezo) sziil6 (aki az esetek dontd tobbségében maga is bantalmazott). A
jogszerl €s szakszerl 1épés az ilyen esetekben nem a gyerek kiemelése, hanem a biztonsagos
szil6 és a gyerek védelmének és megerdsitésének garantalasa, illetve ennek a sziilének az aktiv
tamogatasa abban, hogy védelmet nydjthasson a gyermekének, nem pedig ennek akadalyozasa,
vagy egyenesen biintetése (mint ahogy a jelenlegi gyakorlat teszi).

Kifejezetten tilalmazni sziikséges - jogszabalyi szinten, illetve normativ, szakmai
szabalyozasok szintjén is - azon modszereket, gyakorlatokat, technikakat, melyek gatoljak a
z¢€rd tolerancia, az aldozatok biztonsaga ¢és védelme elvének érvényre juttatasat, sét, azokkal
ellentétes hatast érnek el: az 4aldozatok jogait sértik, bizonsagat veszélyeztetik, illetve
traumatizaljdk az aldozatokat. Annak, hogy ez a tilalom érvényre jusson, s a csaladon
beliili/(par)kapcsolati erdszak esetén valoban ne alkalmazzak a jogsértd, veszélyes, karos,
traumatizal6 modszereket €és gyakorlatokat, alapvetd feltétele, hogy a szakemberek be tudjak
azonositani ezeket az erészak-eseteket, s erre forditsanak is figyelmet, legyen szakmai
kotelezettségiik, felhatalmazasuk és akaratuk erre az tigyek sordn.
- Mind a nemzetkozi normak és jo gyakorlatok, mind a szervezeteink tapasztalatai alapjan
a medidcio alkalmazéasa a ndk elleni erdszak és a csaladon beliili/kapcsolati erdszak
esetén ellenjavallt. A mediacid egyrészt szembemegy a zérd tolerancia elvével,
figyelmen kiviil hagyva az er0szak, bantalmazas esetén az egyenldtlen hatalmi- és
erdviszonyokat; a feleket egy asztalhoz {iltetve az aldozatot kiteszi annak, hogy az
elkovetdvel tovabbi kontaktusban legyen, a kozos felelosségvallalast batoritja a
torténtekért, és kedvez a manipulacios technikakat jellemzden hatékonyan hasznalo
elkovetdknek. A kozvetités (parterapia, csaladterapia, csaladi csoportkonferencia)
alkalmazésa az aldozatokra nézve tehat veszélyes, karos és ijratraumatizald hatasa. (A
szervezeteinkkel kapcsolatban 1évé  bantalmazottak egyértelmiien teherként,
biintetésként ¢élik meg ezt; ahogy egyik tigyfeliink fogalmazott: “mediaciora itéltek.”)
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- A “PAS” (“Parental Alienation Syndrome”, “Sziil6i Elidegenités Szindroma”) egy, a
tudoményos kutatasok szerint ala nem tamaszthatd alszindroma, amelyre tipikusan
bantalmazok hivatkoznak eldszeretettel. Az anyjukat bantalmazo apatdl o6dzkodod
gyerekek nem valamely tiinetegyiittes, hanem jogos és értheté félelem kovetkeztében
nem szeretnének az apjukkal kapcsolatban lenni. Félelmiiket a gyakorlat is igazolja: a
gyerekiiket megold, ismerten bantalmazd sziilok nem “szeretetrohamukban” Olnek,
vagy mert a gyermekiiket az anyjuk “elidegenitette”, hanem mert annak ellenére
kapcsolattartasi jogot kaptak, hogy nyilvanvaloan veszélyes bantalmazok. Az a szakmai
megkozelités, amely ezt nem hajlandé figyelembe venni, nem tekinthetd a gyermek
érdekét barmilyen modon elétérbe helyezonek; épp ellenkezdleg: felaldozhatonak tartja
a gyerekeket a bantalmazo akaratanak és érdekének mindenek és mindenki felett allo
kiszolgéléasa céljabol.

- A kényszerldthatas intézményének silirgds és teljes megsziintetésére van sziikség.
Gyakori, hogy jogalkalmazok evidenciaként kezelik, hogy a gyermeknek mindkét
sziilére sziiksége van, ezt kapcsolattartashoz fizod6 jogként definidljak. E jog azonban
csak akkor értelmezhetd, ha a gyermek biztonsagat egyik sziilé sem fenyegeti.
Valojaban a kényszerlathatds azon az elven alapul, hogy a kapcsolattartasra jogosult
sziil6 joga minden koriilmények kozott és minden tovabbi mérlegelés és vizsgalat nélkiil
felette 4all a gyerek érdekének, a gyermek élethez, testi, lelki egészséghez és
biztonsaghoz vald joganak; felette all a kordbban a kapcsolattartasra jogosult altal
bantalmazott aldozatok mindegyikének a biztonsdghoz és méltésaghoz vald joganak;
felette all a gyermek ahhoz vald jogénak, hogy ne legyen kitéve Gjratraumatizalasnak.
Azon az alapelven, hogy a gyermek akaratat figyelmen kiviil lehet €s kell hagyni; hogy
ha kifejezi az akaratat, azt feliil lehet irni, ha pedig nem fejezi ki, akkor meg sem kell
kérdezni, ha az ellenkezik egy felndtt (jellemzden férfi) akarataval. A
kényszerkapcsolattartas azon az alapelven miikddik, hogy ha a bantalmazé és a gyermek
érdeke és akarata kozott Titkozés van, akkor semmi mas nem veendd figyelembe, mint a
bantalmaz6 volt partner vagy sziilé akarata. Az az elvaras, mely szerint ilyen esetben a
védelmezd sziildnek fel kell adnia a gyermek védelmére irdnyuld tevékenységét, és
minden erejével a kapcsolattartas 1étrejottére kell torekednie, még akkor is, ha tudja,
hogy az gyermeke alapvetd érdekeivel ellentétes, sérti a gyermekjogokat, az
emberiességi alapelveket, az dldozatvédelmi jogszabalyi €s szakmai eldirasokat; szembe
megy tovabba a kormany gyermekk&zponti igazsagszolgaltatasra irdanyulo
kommunikéciojaval is. A kényszerlathatas intézménye kimeriti a kinzas és embertelen
banasmaod fogalmat.

- Az a gyakorlat, amely a kényszerlathatds esetén sem vizsgalja a tényeket (a vétod és a
nem vétd, védelmezd sziild valos cselekményeit, a gyermek irdnt tanusitott valos
magatartdsaikat, a valdés korlilményeket), hanem a kapcsolattartds formalis
meghitsulasat biinteti, ellentétes minden alapelvvel, amely a gyermekek egészséges és
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biztonsagos fejlodését hangoztatja. Ezen feliil diszkriminativ gyakorlatot eredményez
annyiban, hogy a kényszerlathatast tilnyomo tobbségben bantalmazo férfiak kovetelik,
és ¢rik el, mig a szankcionaltak tulnyomorészt gyerekek ¢€s anyak. Hasonlo
kényszerkapcsolattartast a sziiloi feliigyeleti jogot kapott bantalmazo férfiakkal
(apékkal) szemben korabbi aldozataik jellemzéen nem tudnak elérni, ami Ujabb
bizonyiték arra, hogy ennek fenntartasaval a jogszabalyok és az intézményi miikodés a
bantalmazast timogatja. A szabalyozas és az intézményrendszeri miikodés akkor tesz
eleget a kitlizott allitélagos gyermekvédelmi célnak, ha a fentieket figyelembe véve egy
onallé protokoll keretében fekteti le ennek normativ kereteit (mely eljarasrend
megalkotasat a szakminisztérium 2014. oOta igéri a jelen dokumentumot jegyzo
ndszervezeteknek). A kényszerlathatdsra vonatkozo protokoll elengedhetetlen eleme,
hogy azonositsa a bantalmazé és a védelmezd sziilot, feltarja a gyermek ellenélldsa
mogotti valddi okot, a bantalmazas tényleges feltdrasanak elmulasztisat az eljaras sordn
az eljaras minden szintjén (gyermekvédelmi intézményrendszer, hatdsagi és birosagi
eljarasok) szankcionalja szakmai, polgari és/vagy biintetdjogi feleldsségre vondsi
rendszer kiépitésével és a védelmezo sziil6t tamogatja gyermeke(i) megvédésében.

A jelenlegi intézményrendszeri gyakorlatban ezek egyike sem valosul meg, mikozben a
jogszabalyok a kényszerlathatds egyre sulyosabb és stulyosabb formainak adnak teret.
Ez a gyermekek intézményi cserbenhagyéasanak kereteit betonozza be a bantalmazok
érdekeinek kiszolgalasa mint vezérld alapelv mentén.

- A szakszerli és hatékony fellépés nyomon kovetése, igy a relevans jogintézmények
hatalyosulasanak vizsgéalata szempontjabol is kiemelten fontos, hogy megfeleld statisztikai
adatgy(ijtési rendszer miikodjon a témara vonatkozdan, mely a sziikséges bontasban és
részletességgel tartalmazza a relevans adatokat, informacidkat (Ugyis mint erdszak-
eldzmények, gyermekelhelyezési eljarasok kimenetele és fejleményei, nemekre bontott
adatok). Ugyanilyen fontos, hogy a jogszabalyok, illetve egyéb intézkedések
monitorozasara, feliilvizsgédlatara és végrehajtdsanak értékelésére is vezessenek be egy
rendszert.

- FElengedhetetlennek tartjuk, hogy a témaval kapcsolatos jogszabalyi és kozpolitikai
intézkedések tervezésébe, valamint végrehajtasaba érdemben vonjak be a szakértelemmel
¢és tobb évtizetes aldozatsegitd tapasztalattal rendelkezé ndjogi szervezeteket, tekintettel
arra, hogy a szakszerl fellépéshez a bantalmazas természetrajzanak ismeretére, az dldozatok
tapasztalatainak, valdsaganak ismeretére, s a jol miikkodo modszerek, illetve karos
gyakorlatok ismeretére egyarant sziikség van. Mindezek specialis szaktudast igényelnek.
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A hatékony és szakszerii fellépés érdekében sziikséges alapveto altalanos javaslatok az
osszes érintett hatosag, intézmény, szakma vonatkozasaban

- A szakszerii fellépéshez elengedhetetlen a megfeleld 1étszdmt szakember, a sziikséges
human és anyagi eroforras biztositdsa.

- Kiemelten fontos, hogy a témaban megfelelé mélységli és szemléletli, a nemzetkdzi jO
gyakorlatot is beépitd specialis alap- és tovdabbképzésben részesiiljon az Osszes érintett
szakember.

A megfeleld specidlis kotelezd képzéseknek azért is van kiilonds jelentosége, mivel a
tapasztalataink alapjan a kiilonb6z6 hatosagok, intézmények, szakmak képvisel6i korében
nagyon gyakori a ndk elleni erdszak, illetve csalddon beliili/(par)kapcsolati erdszak
jelenségére, természetrajzara vonatkoz6 szakismeret, szakértelem hidnya, illetve a probléma
bagatellizalasa, vagy az aldozathibaztato attittid. (Lasd az alabbiakban kifejtetteket.)
Amennyiben nincs atfogé informacio6 a témaban, a helyzetfelméréshez relevans feladat lehet
az Osszes érintett szakma vonatkozdsdban a jelenlegi alap- és tovabbképzési rendszer
attekintése (ideértve a képzési tematikdk, képzés iddtartama, képzést lebonyolitok
attekintését, valamint a képzések értekelésének tapasztalatait, ideértve a képzés
hatékonysagat, a szakemberek sziikségleteit).

- A nemzetkozi pozitiv tapasztalatok alapjan a szakszer(i fellépést segiti és indokolt, ha a

csaladon beliili/(par)kapcsolati erdszak korébe tartozo ligyek esetén azon szakmaknal, ahol

ez lehetséges, bevezetik a szakosodast, specializacio (szignalizdcid) intézményét, vagyis
hogy kijeldlt, s specialis képzésben részesiild szakemberek, egységek foglalkozzanak az
adott tigytipussal.

Alapvetd fontossaginak tartjuk, hogy az Osszes <érintett szakma részére dalljanak

rendelkezésre megfeleld szemléletli és kelld részletességli szakmai modszertani utmutatok,

protokollok, szabalyzok, melyek az adott szakmara vonatkozo6 alapvetd szabalyokat, és az

intézménykozi, szakmakozi egylittmiikodés biztositasdhoz sziikséges teenddket, 1épéseket
egyarant tartalmazzak (beleértve (4ldozat)irdnyitdsi, (vissza)jelzési rend kialakitasat,
szabalyozasat). Mivel bizonyos szakmdk szdmara jelenleg is rendelkezésre allnak
protokollok a témaban, ezek esetén javasoljuk a tartalom feliilvizsgalatat, illetve a
hatalyosulas, gyakorlati alkalmazas attekintését, értékelését, s ezen alapulva a sziikséges
modositasok bevezetését.
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A gyermekvédelmi jelzérendszer miikodését érinto fobb szakmai tapasztalataink,
javaslataink

Altalanossagban elmondhaté, hogy a gyermekvédelmi jelzérendszer jelenlegi formajaban
diszfunkcionalis. A jelzérendszeri tagok jelentds része nem is tudja, hogy része a rendszernek,
sem azt, hogy ez mit jelent, milyen kotelezettségekkel jar. Abban az esetben is, ha valaki hallott
a jelzérendszerrdl, nem tudja, hogy hova, hogyan, mikor kell jelzést tennie. Amennyiben a
multban torténtek is jelzések, a csaladsegitd szolgalat, a gyamhatosag nem tudott hatékonyan
¢s eredményesen beavatkozni a csaladon beliili er6szakkal érintett esetekben: vagy kozvetitoi
eljarasra kotelezték a bantalmazot a bantalmazottal, vagy védelembe vételi eljaras keretében
magatartdsi szabalyokat irtak eld, mely jobbéra szintén az 4ldozatok, a védelemre szorulok
helyzetét nehezitette meg. Noha a hozzatartozok kozotti erdszak miatt alkalmazhaté megel6z6
tavoltartast a kozvetleniil sérelmet elszenvedett félen kiviil a jelzérendszer jonéhany tagja
jogosult lenne kérni, ilyenre az elmult tiz évben egyaltalan nem kertilt sor.

Problémat jelent a gyermekvédelmi rendszer lassi reakcidideje, illetve az is, hogy
vesz€lyhelyzet alatt csak a fizikai, €letet, testi épséget fenyegetd sulyos veszElyt értik, mig a
lelki karosodas, pszichés sériilések nem esnek elég komolyan a latba. Emiatt egyre gyakrabban
fordul eld, hogy kicsi, sokszor még anyatejjel tdplalt kisbabdkat az apa az anyjuktdl elzarva tart,
s hosszu honapok, akar évek telnek el ebben a kétségteleniil a gyerek érdekeivel ellentétes
helyzetben. Noha az ideiglenes hatalyu elhelyezés megoldast jelentene a gyamiigy kezében,
mégsem alkalmazzak ezekben az esetekben. SOt, még a védelembe vételt sem javasolja a
gyermekjoléti szolgalat, ha a gyereknek van agya, kap enni és az apa kelloképp egyiittmitkodo
a csaladsegit6 szolgalattal.

Erdemes lenne megfontolni egy, a csalddon beliili erdszakos esetek kezelésére specializalodott
egység létrehozasat, mely az ilyen esetekben fogadna a jelzéseket €s intézkedéseket tenne.
Ebben a csoportban részt venne a csaladsegitd szolgalat/kozpont delegaltja, renddrség, birosag,
civil szakmai szervezet képviseldje.

Elengedhetetlennek tartjuk biztonsagi intézkedések bevezetését. Példaul, hogy legyen jogi
lehetdség és logisztikailag is megoldhatd legyen a bantalmazé és a bantalmazott kiilon-kiilon
torténd meghallgatdsa, a meghallgatds helyszinére torténd biztonsdgos odaérkezésének és
eltdvozasanak garantalasa.

Javasoljuk ,,a gyermek ideje” fogalom bevezetését. Ez egy valtozo kategoria, amely az eljaras
lebonyolitasdnak siirgdsségét hatdrozza meg, attdl fiiggden, hogy milyen stulyt kérdésrdl és
milyen kort gyermek(ek)r6l van szd. Ennek értelmében a gyermekvédelem minden aktora
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(bir6ésag-renddrség-gyermekjolét-gyamiigy-oktatasiigy-egészségligy) a legkisebb érintett
gyermek(ek) ¢€letkorat figyelembe véve koteles alkalmazni a fogalmat. (Példaul az alabbiak
szerint: Ujsziildtteknél par nap, egy-két hét; csecsemOknél par hét, egy-masfél honap;
kisgyerekeknél par honap; iskolasoknal fél év — ugyanakkor ebben az esetben is tekintettel kell
lenni példaul a tanulmanyok folytatdsanak igényére stb.)
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Foébb szakmai tapasztalataink, javaslataink a kapcsolati erészak és a gyermekkori
bantalmazas elleni jogintézmények érvényesiilése terén

Allaspontunk szerint mind a jogalkotas, mind a jogalkalmazas, a jogintézmények érvényesiilése
kapcsan van teendé annak érdekében, hogy a zérd tolerancia, az aldozatok biztonsaganak,
védelmének, illetve az elkdvetd biintetdjogi felelosségre vondsanak elve érvényre jusson. A
nemzetkdzi normak alapjan az allamnak pozitiv kotelezettsége van a témaban.

Ismételten megjegyezziik, hogy az atfogo, holisztikus szemlélet érvényre juttatasa érdekében
sziikségesnek tartjuk egy kapcsolodd nemzeti stratégia, cselekvési program elfogadasat, illetve
nemzeti szintli koordinacios testiilet kijelolését.

A jogintézmények érvényesiilése targyaban pedig kulcsfontossagu, hogy az egyes iigyekben
eljaré szakemberek megfeleld szemléletli €s mélységl, részletességli alap- és tovabbképzésben
részesiiljenek, illetve megfeleld szemléletli és részletességli szakmai utmutatok, protokollok
szabalyozzdk a munkdjukat. Ennek kidolgozdsdba nem mell6zhetd a teriileten évtizedes
tapasztalatot felhalmoz6 civil ndjogi szervezetek bevonasa.

1) Fobb tapasztalataink, javaslataink a jogalkotas kapcsan

A jogalkotast tekintve az alabbiakban a nemzetk6zi normakon, kotelezettségeken, valamint a
szakmai tapasztalatainkon alapuld fobb megallapitdsokat, javaslatokat osztjuk meg. Ezen
javaslatok nem tekinthet6k a nemzetk6zi normaknak val6 teljes megfelelést biztosito listanak,
jelen korben a gyakorlati tapasztalatok alapjan fennallo legfontosabb problémékra reflektalunk.

2012. évi C. torvény a Biintetd torvénykonyvrol

A Btk. ndjogi szempontl elemzése €s annak a ndk elleni erdszak aldozatai igényeihez igazitasa
meghaladja e dokumentum kereteit, igy korabbi javaslatainkat kiilon mellékletként eljuttatjuk
a Munkacsoport szamara. Legfontosabb javaslataink:

Magandinditvany

A magéninditvany kivanalma a gyakorlatban visszatartja a ndket a jogérvényesitéstol,
egyrészrdl a bantalmazotdl jové megfélemlités, zsarolds, fenyegetés miatt, masrészrél az annak
el6terjesztésére nyitva ala korlatozott hataridé okan. Ezért javasoljuk a csaladon beliili erdszak
esetkorébe tartozo blincselekményeknél a maganinditvany eltorlését.

Btk. 210. § Kiskoruval valo kapcsolattartas akadalyozasa
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Valamely magatartds biintetendévé nyilvanitasanak sziikségességét szigort mércével kell
megitélni: a kiilonbozd életviszonyok, erkolesi €s jogi normak védelmében az emberi jogokat
és szabadsagokat sziikségképpen korlatozod biintetdjogi eszkozrendszert csak a feltétleniil
sziikséges esetben és aranyos mértékben indokolt igénybe venni. A biintetSjog a jogi
felel0sségi rendszerben az ultima ratio. Tarsadalmi rendeltetése, hogy a jogrendszer egészének
szankcids zarkove legyen. Véleményiink szerint a kapcsolattartdsi jog biztositasara mas
jogagak — polgari és kozigazgatasi jog, végrehajtasi jog — elegendd eszkozoket tartalmaznak,
igy a biintetdjogi rendelkezés aranytalanul sjtja a gyermeke testi, lelki biztonsagat védelmez6

sziil6t. Mindezek alapjan javasoljuk e tényallas torlését Biintet6 Torvénykonyvbdl.

Abban az esetben, ha a jogalkoté valamely okbdl e javaslatunkat nem fogadna meg,
sziikségesnek taldljuk egyértelmiivé tenni, hogy nem biintethetd az elkovets, ha a
kapcsolattartds akaddlyozasara a kapcsolattartasra jogosult személy altal kifejtett csalddon

belili erszak miatt kertil sor

Btk. 212/4 Kapcsolati erészak

A tényallas nem biztosit biintet6jogi védelmet a csaladon beliili/(par)kapcsolati erdszak dsszes
potencialis aldozata szamara. A kozos haztartasban vagy egy lakdsban egylittélés feltételiil
szabdsa indokolatlanul - és a nemzetk6zi normékkal is szembenallva - sziikiti a védendd
személyek korét. Hasonldan - szintén a nemzetkdzi normakkal ellentétesen -, a tényallas kizarja
az intim partnereket vagy volt intim partnereket a biintetjogi védelembdl.

Javasoljuk a tényallas kiegészitését a szexualis Onrendelkezési jogot sértd, a szexualis erdszak
fogalmi korébe tartozo cselekményekkel.

Bar a maganinditvany kivanalmat a jogalkoto altalaban a sértett kiméletének céljaval,
szandékaval indokolta, a tapasztalataink szerint ez a jogintézmény a csaladon beliili,
parkapcsolati, nemi élet szabadsaga elleni biincselekmények esetén a gyakorlatban az dldozatok
joghoz jutdsat akadalyozza, elrettenti, eltereli ket az eljarasoktol. Erre tekintettel a kapcsolati
erdszak tényallas (1) bekezdése esetén is a maganinditvany kivanalménak eltorlését javasoljuk.

Nemi élet szabadsaga és nemi erkélcs elleni biincselekmények

A fentebb kifejtettek alapjan az e fejezetbe tartozo blincselekmények esetén javasoljuk a
maganinditvany kivanalmanak eltorlését azokban az esetekben, ahol ez fennall.

A szexualis erdszak fogalmi korébe tartozd bilincselekmények esetén javasoljuk, hogy
biztositsak a beleegyezés hianyan alapuld cselekmények biintetenddségét. Kiilondsen fontosnak
tartjuk a problémara vonatkozéd megfeleld szabalyozast és (a bilintetd anyagi jogon is tilmutato)
intézkedéseket egy olyan orszagban, ahol a lakossag kozel fele (47%-a) bizonyos esetekben
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igazoltnak tartja a beleegyezés nélkiili szexualis aktust, az EU masodik legrosszabb eredményét
hozva e téren.!

A fejezetcimben javasoljuk “a nemi erkdlcs” mint védett jogtargy hivatkozéasanak torlését.

A “szeméremsértés” biintetd tényallasa esetén javasoljuk a célzat, “a nemi vagyanak kielégitése

vagy felkeltése céljabol” fordulat torlését.

2009. évi LXXII. torvény a hozzatartozok kozotti erdszak miatt alkalmazhato
tavoltartasrol

A torvény jelenleg nem biztosit védelmet a parkapcsolati er0szak korébe tartozod Osszes
potencialis bantalmazott részére. Ennek megfelelden a torvény 1. §. (5) bekezdését javasoljuk
kiegésziteni annak érdekében, hogy a felsorolasban nem szerepld egyiittjarok, intim partnerek,
volt intim partnerek, illetve az udvarlok vagy elutasitott udvarlok altal bantalmazott személyek
is védelmet kapjanak.

Itt jegyezziik meg, hogy az elmult években is tobb olyan emberolés tortént Magyarorszagon,
amit volt intim partnerek, elutasitott udvarlok kovettek el. Amennyiben nem indult

biintetdeljaras, az aldozatok ebben az esetben még ideiglenes megel6zd tavoltartast sem
kérhettek.

2017. évi XC. torvény a biintetéeljarasrol

Szembesités

A szervezeteink tapasztalatai szerint a csaladon beliili/(par)kapcsolati, szexualis er6szak korébe
tartozo blincselekmények esetében a szembesités az eljaras lefolytatasa tekintetében hasznot
nem hoz, az egyetlen “eredménye” az dldozatok traumatizalasa, a rajuk valdo nyomasgyakorlas.
Javasoljuk, hogy a csalddon beliili/(par)kapcsolati erdszak korébe tartozo bilincselekmények
esetén a szembesitést zarjak ki.

Hasonlé modon javasoljuk a szembesités kizarasat - a birdi mérlegelésen alapulo, illetve a
sértett hozz4jarulasahoz kotott lehetdséggel szemben - a 82. § a) és ¢) pontja alapjan kiilonleges
banasmodot igényld sértettek (tizennyolc éven aluli sértett; a nemi €let szabadsaga €és a nemi
erkdlcs elleni blincselekmények sértettje) esetén.

Kozvetitoi eljaras

! Lasd: Special Eurobarometer 449 - Report - Gender based violence. 2016. Junius. European Commission,
2016. https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/index.cfm/ResultDoc/download/DocumentKy/75837
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Ahogy fentebb kifejtettiik, mind a nemzetkozi normék és jo gyakorlatok, mind a szervezeteink
tapasztalatai alapjan a mediaci6 alkalmazasa a nok elleni er0szak és a csaladon beliili/kapcsolati
eroszak esetén ellenjavallt. A mediacid egyrészt szembemegy a z€rd tolerancia elvével, az
aldozatokra nézve veszélyes, karos €s traumatizalo hatasu.

Javasoljuk a kozvetitdi eljaras lehetoségének kizarasat a csaladon beliili/(par)kapcsolati er6szak
korébe tartozé biincselekmények esetén

A 788. § (4) bekezdés alkalmazésa esetén javasoljuk a csalddon beliili erészakkal 6sszefiiggd
esetek kivételét (A jelenlegi szabalyozas szerint: 788. § (4) A pdtmaganvadas eljarasban
kozvetitdi eljarasnak akkor van helye, ha az ligyészség a vad képviseletét atvette.)

Kiilonleges bandsmod

Javasoljuk, hogy a csalddon beliili/(par)kapcsolati erdszak korébe tartozo blincselekmények
sértettjei a 82. § szerint kiilon dontés nélkiil kiilonleges bandsmodot igényld személynek
mindsiiljenek.

A kiilonleges banasmoédot igényld sértettek esetében javasoljuk tovabba a kiilonleges banasmod
statuszra vonatkozo egyéb jogi normak és szabalyzok attekintését, feliilvizsgalatat (1asd alabb).

Potmaganvad

A pétmaganvadra vonatkozo rendelkezéseket, a Be. 802. §-at javasoljuk tigy modositani, hogy
a potmaganvadlo is inditvanyozhassa a sziil6i feliigyelet megsziintetését, mert igy az a helyzet
all eld, hogy miutan pétmaganvadban bebizonyosodott valakinek a blingssége, el kell inditani
egy 0nallo polgari pert is, hogy a sziiléi felligyeleti jog megsziintetésre keriiljon.

2) Fobb tapasztalaink, javaslataink a jogintézmények érvényesiilése kapcsan

A szervezeteink tobb évtizede kisérik figyelemmel az dldozatok jogainak érvényestilését, s azt,
hogy hogyan, mennyire szakszerii és hatékony modon kezeli az intézményrendszer a csaladon
beliili, parkapcsolati, gyerekek elleni er8szak problémajat. Az ezzel kapcsolatos alapvetd
tapasztalataink sajnos hosszt id0 6ta fennalld rendszerhibat jeleznek, a f6bb problémak
folyamatos jelenlétével. Ez érdemben nem véltozott pozitiv irdnyba - annak ellenére sem, hogy
torténtek igéretes, idvozlendd Iépések. Sajnalatos modon vannak olyan teriiletek, témak is, ahol
a helyzet romlasat érzékeltiik, érzékeljiik.

Az alabbiakban a szervezeteinknek a témaban késziilt kutatasai, elemzései fobb eredményeit €s
javaslatait idézziik. Ezek a fentiekben is kifejtettek szerint 0sszecsengnek tarsszervezeteinknek
a segélyvonalon, az tigyfélellatas soran szerzett, illetve szakmai elemzések soran megallapitott
tapasztalataival.

11



NANE Fw

EGYESULET NOI ERDEK

Magyar NGi Erdekérvényesité Szovetség

Az Aldozatvédelmi Iranyely gyakorlati megvalésuldsa pdrkapcsolati erészak dldozatainak
tapasztalatai alapjan VICATIS kutatdsi beszamolo: Magyarorszag - PATENT Egyesiilet,
20192

A nemzetkdzi projekt keretében késziilt kutatas koézéppontjdban parkapcsolati erdszakban
érintett ndk biintetd/szabalysértési eljarasban szerzett tapasztalatai alltak; huszonegy strukturalt
interji késziilt olyan érintettekkel, akik tigyeiben 2015 utadn is indultak eljarasok. Az alébbi
idézet a kutatasban feltart fobb problémakat és a javaslatokat tartalmazza. (A ‘NEE’ rovidités a
nok elleni erészak fogalmdra utal, a ‘CSBE’ a csalddon beliili erdszak roviditése.)

“S.a. Visszatéro problémak osszefoglalasa

A legszembetiindbb eljardsi problémadk, amelyek a kutatasbol kirajzolodtak, a kévetkezdk
voltak:

— Kevés a feljelentés, az dldozatok korabban szerzett rossz rendorségi tapasztalatainak
koszonhetoen. (Ide tartozik az elutasitas és az aldozatok lebeszélése a feljelentésrol és
biintetéeljaras  kezdeményezésérol, illetve a  biintetéeljardasok  kezdeményezésének
megakasztdsa.)

— Az dldozatok alig kapnak tajékoztatast a tavoltartas intézményérdl és a tavoltartds kiilonbozo
formdinak lehetéségerdl, és a hatosagok csak ritkan rendelik azt el Ezzel hatrdltatjak az
dldozat biztonsaganak megteremtését, a bizonytalansag érzését keltik az daldozatban, és
visszatartjak az dldozatot tovabbi eljarasok kezdeményezésétol, valamint a megkezdett vagy
megkezdeni szant eljardasok végigvitelétol.

— Az eljaro szervek tovabbra is alkalmazzak a szembesités gyakorlatat a NEE/CSBE iigyekben
annak ellenére, hogy ez a modszer koztudottan eredménytelen az ilyen tigyek esetében, és az
dldozatokat ujra-traumatizalhatja.

A gyerekekkel (is) kapcsolatos iigyek esetén kiemelkedo problémak tovabba:

— A sziil6 nem kap megfelelo tajékoztatdst arrol, hogy mi tortént és mi fog torténni a gyerekével
a kihallgatas alatt.

— A gyerekek gyakran nem részesiilnek azokban a kiilonleges banasmodokban, amelyeket a
rajuk vonatkozo ,, kiilonleges bandsmodot igénylo személy ™ statusz megkivanna.

— Az illetékes intézmények, hatosagok, kiilonosen a gyerekvédelmi és gyamiigyi
intezményrendszerben, nem a gyerekek jogai és érdekei szerint jarnak el a NEE-vel és CSBE-
vel érintett esetekben. Figyelmen kiviil hagyjak vagy az anya érdekeitol elkiilonitve kezelik a

2 A jelentés a VICATIS nemzetkozi projekt keretében késziil. A kutatasi beszamold magyar nyelven az alabbi
linken érheto el:

http://patent.org.hu/dokumentumok/kozpolitika_kutatas/VICATIS kutatasi_beszamolo 2019.pdf . Az idézett
rész a kutatasi beszamolo 31-37. oldalan talalhato.
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gverek érdekeit; nem veszik figyelembe, hogy az apjuk az anyjukat bantalmazta/bantalmazza
(ami mar onmagaban is traumatizalja a gyereket akkor is, ha kozvetleniil 6t nem bantalmazza
az elkoveto (Bancroft, L. et al, 2013); és figyelmen kiviil hagyjak, hogyan bannak a bantalmazo
apak magukkal a gyerekekkel.

— Gyakran eseti gyam kirendelésével kizarjak a gyermekét védo anyat a biintetoeljarasbol, igy
nem csak az eljarasi jogait nem tudja gyakorolni, de informaciohoz sem jut.

Az aldozatok a kovetkezd problémakat emelték ki a kiilonbozo intézmények, hatosagok
attitiidbeli hidanyossdgait illetéen:

— A CSBE maganiigyként kezelése. Ez tobb formaban nyilvanul meg, mint példaul az eljarasok
alatt az aldozatok felszolitasa arra, hogy a problémaikat egymas kozott oldjak meg.

— Aldozathibaztatis, az dldozat hitelességének, szavahihetéségének kétségbe vondsa és az
erdszak relativizdalasa. Ezek az attitiidok ramutatnak, hogy az intézményeknek, hatosagoknak
nincs megfelelo tudasuk a NEE jelenségerol és maguk is gyakran részrehajloak a tagabb
tarsadalomban is jellemzé himsoviniszta eloitéleteik miatt, amelyeket gyakran a NEE
legitimalasara haszndlnak. Sokszor eldfordul a CSBE-vel érintett esetekben lefolytatott
targyalasok soran, hogy a hivatali személyek, birok, jelentos feleldsséget helyeznek az dldozatra
az elleniik elkovetett erdszakert.

A NEE szakirodalom egyértelmiien megallapitja, hogy az dldozathibaztatasnak, az erészak

J. 2011; Spronz, J. 2016, Sandor, B. 2016) és az ilyen a hozzaallas és gyakorlat gyakran vezet
az intézmeényi arulds traumdjahoz (Platt, M. et al, 2009), a hatosagokba és az allami szervekbe
vetett bizalom elvesztéséhez, és kovetkezésképpen az ilyen iigyek igazsagszolgaltatasi
rendszerbol valo kihullasdhoz.

Az Aldozatvédelmi Irdnyelv és szdmos mds nemzetkizi dokumentum alapjin a NEE-ra adott
hatékony valasz kétoldali megkozelitést kovetel:
(1) Az egyiknek kézéppontjaban az elkoveto all (biinteto- és egyéb birosagi joggyakorlat
és eljaras),
(2) a masik pedig az dldozatot és gyerekeit helyezi a kézéppontba (védelem, segito
szolgaltatasok).
Mig a biintetojogi, elkovetore fokuszalo oldal esetén (még ha a rendszerszintii miitkodésben
alapveté probléemak vannak is) tapasztalhatunk némi intézkedést, amikor a CSBE dldozatok és
gyerekeik védelmére és az aldozatok szamara szolgaltatasok biztositasara keriil(ne) sor, a
magyar rendszer latszolag komoly problémdkkal rendelkezik. A kutatasbol a kovetkezo
hianyossagok rajzolodnak ki az dldozatsegités és -védelem tekintetében:
— Nincs garantalt dldozatsegités a birosagi eljaras folyaman.
— Az dldozatok nincsenek tisztaban a lehetséges biztonsagi intézkedésekkel (pedig az EU
Aldozatvédelmi Irdnyelv megkoveteli ezek hozzdférhetéségét). Ez amellett, hogy eltdntoritia
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oket az igazsagszolgaltatastol és tovabbi jogi lépések megtételétol, megneheziti az
elkovetojiiktol valo elmenekiilést, az elkéveto tavoltartasat és az erdszak megismeétlodésének
megakadalyozasat, és nem segiti elo az dldozatok biztonsagat és védelmeét.

— A hatosagok nem tajékoztatjak az aldozatokat az allami aldozatsegito szolgaltatasokrol, ennek
kovetkeztében az aldozatok ritkan keriilnek kapcsolatba a szolgaltatasokkal, ritkan kapnak
hatékony, kézzelfoghato tamogatdast, segitséget.

— Az dldozatok a legtobb segitséget a civil szervezetektol kapjak. Még ha elégedettek is a kapott
segitseggel, problemaként jelenik meg, hogy a civil szervezetek nehezen elérhetoek és keves
kapacitassal rendelkeznek.

Kiilonésen a szocidalis és gyermekvédelmi ellatorendszer, tovabba a kapcsolattartis
szabadlyozdsa tekintetében kiemelendéek az alabbiak:

— Az ellatorendszerben dolgozo szakemberek tobbsége nem rendelkezik szakmai tuddssal a
NEE-rdl és az interjualanyaink tapasztalatai alapjan, gyakran inkabb rontanak az dldozatok
helyzetén, minthogy javitananak rajta. Az, hogy a szakemberek tisztaban legyenek a NEE
tarsadalmi kontextusaval, legyen tuddasuk a nemek kozotti egyenlotlenségekrol és a NEE
természeteérol, elengedhetetlen lenne ahhoz, hogy szakszertien tudjak tamogatni az dldozatokat
és a gyerekeket.

— A szocialis és gyermekvédelmi intézmények az iigyek soran a csaladokat egy egységként
kezelik, azokat a csalddokat, ahol a CSBE jelen van, ,, diszfunkcionalis csaladoknak” nevezik.
Ez a megkozelités nem tesz kiilonbséget a bantalmazo és a nem bantalmazo/bantalmazott
csaladtagok/sziilok kozott, egyenlo felelosséget rak mindkét sziilére a CSBE esetében, ami egy
erdsen aldozathibaztato attitiidrol tesz tanubizonysagot a NEE tigyekben, és szintén nem vezet
sem az aldozatok, sem a gyerekek hatékony védelméhez.

— A gyermekkel valo kapcsolattartdas rendezésében illetékes szervek (birosag, gyamhatosag)
gyakran nem veszik figyelembe a CSBE-vel érintett esetekben az elézményeket, vagy dontésiik
szempontjabol lényegtelennek nyilvanitjdk azokat, és rakényszeritik a gyerekeket (és igy az
anydkat) az elkoévetdvel valo kapcsolattartasra. A ,, kényszerlathatas” (NANE-PATENT, 2014)
kérében nagyosszegii birsagot szabnak ki az anydval szemben, ha a kapcsolattartdas nem valosul
meg, fliggetleniil attol, hogy mi ennek az oka. Ez azt jelenti, hogy ezek az intézmények és maga
a kapcsolattartas is kiszolgaltatia az dldozatokat az elkévetonek: a zsarolas és tovdabbi
bantalmazas terepeivé és eszkozeivé valnak a bantalmazo szamara a valas utan is. Mindekozben
az Aldozatvédelmi Irdnyelv lényeges eldirdsokat tartalmaz a biincselekmények dldozatainak
megveédeésére attol, hogy az elkévetovel kapcsolatba kelljen keriilniiik (pl. 18. §, 19. §, 6(5). ).
Magyarorszagon, még ha a biinteto- vagy szabalysértési eljarasok folyaman ennek
megelozésére sor is keriilne, az daldozatvédelem fenti elve lathatolag érvémyét veszti abban a
pillanatban, amikor sziiloi feliigyelettel és kapcsolattartassal kapcsolatos eljarasok elindulnak.

5.b. Ajanlasok
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Magyarorszagon siirgos és jelentos dallami, rendszerszintii lépésekre van sziikség, hogy az
intezmények megfeleloen jarjanak el a CSBE dldozatainak esetében, valodi tamogatast és
védelmet tudjanak nyujtani az aldozatoknak. A jogi szabalyozas, az intézményi gyakorlat és az
dldozatsegité szolgdltatdsok fejlesztése terén egyardant van teendd. Altaldnossigban egy
dldozatkozpontu megkozelités bevezetése elengedhetetlen a hatékony daldozatsegités érdekében,
a NEE dldozatai helyzetének figyelmen kiviil hagydsa vagy tovabb rontasa helyett. A fentiek
alapjan és az Aldozatvédelmi Irdnyelvben foglaltak érvényre juttatisa és gyakorlati
hasznosulasa érdekében az alabbi f6bb ajanlasokat fogalmazzuk meg:

- Képzés. A fentebb leirt szakmai hibak, mulasztisok és hianyossagok kikiiszobolhetoek
lennének, ha a szakemberek (pl. rendorék, birok, iigyészek, szocialis munkasok,
gvermekvédelmi szakemberek) atfogo és megfeleld képzést kapnanak a NEE-rol. A relevans
szakmakra felkészito oktatasi intézmények tantervének (a jog, egészségiigy, szocialis munka,
gvermekvédelem teriiletén) is része kell, hogy legyen a megfelelo oktatis a NEE-r6l mint
tarsadalmi jelenségrol. Javasoljuk, hogy a képzési tematika a témaban tapasztalt, specializalt
civil szervezetek ismeretanyagat hasznositva, veliik konzultacioban keriiljon kialakitasra.

- Szakma- és intézménykdozi tajékoztatdsi protokoll. Az dldozatoknak alapvetd joguk, hogy
tajékoztatast kapjanak a jogaikrol, és hogy az informaciot jol érthetéen és konnyen
értelmezhetoen kapjak meg. Ez eldsegiti altalanos jogérvényesitésiiket és a hatékony allami
miuikodest és igazsdagszolgaltatast is. Az aldozatok szamdra és az dldozati jogok tekintetében
szintugy fontos, hogy célzott segitséget kapjanak, és hogy kapcsolatba keriiljenek az
dldozatsegito szolgaltatasokkal. Fontos lenne ezért egy olyan szakmakozi/intézménykozi
protokoll kidolgozasa, amely rogziti a kiilonbozo szereplok dldozatsegitéssel kapcsolatos
kotelességeit, feladatait, és az eljardsrendet, s ezen beliil biztositia az dldozatok megfelelé
tdjékoztatasat és a megfelelo segitséghez, szolgaltatashoz valo (tovabb)iranyitasat.

- Szakma- és intézménykaizi egyiittmiikidési protokoll. Szakmakézi protokoll és eljardsrend
bevezetése elengedhetetlen lenne annak érdekében, hogy a kiilonbozo szervek hatékonyan
mitkodjenek egyiitt a CSBE eseteknél, kiilonos tekintettel a biintetdjogi és polgari peres
eljardasokat tdargyalo birosagok és a gyermekvédelmi, gyamiigyi intézmeények kozotti
kommunikaciora és egyiittmitkodésre, megelozendo az dldozatok és gyerekek kiszolgaltatasat
az elkovetonek. Alapveto fontossagu, hogy a gyerekek jogainak és biztonsdaganak figyelembe
vétele prioritds legyen: az apa bantalmazo viselkedését kello sullyal figyelembe kell venni a
sziiloi feliigyelet és kapcsolattartas rendezése kérdésében folyo minden eljards soran, ahogy a
kiskoru veszélyeztetése esetén akkor is, ha “csak” az anyat bantalmazzak, hiszen a gyerek
jollétére ez is erdsen negativ, traumatizalo befolydssal van.

- Bizonyitékok kezelésével kapcsolatos szabdlyok és gyakorlat egységesitése és dtlathatova
tétele. Fontos lenne tovabba egy protokoll kifejlesztése a NEE iigyekben jellemzoen
beszerezheto bizonyitékok értékelése tekintetében, vilagossa téve, hogy mely bizonyiték-tipusok,
milyen jellegii bizonyitékok fogadhatok el a kiilonbozo NEE esettipusokban, és dtfogoan
alkalmazva a nyomozo hatosagok és a birosagok, birok gyakorlatiban. Ez elkeriilhetové tenné,
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hogy a NEE eseteket azok bizonyithatatlansdgara hivatkozva utasitsak el, vagy hogy a
bizonyitékok kovetkezetlen elbiralas ala essenek birorol-birora sajat belatas alapjan.
- Statisztika-gyiijtés, nyomonkiovetés és utinkovetés. A biincselekményekkel és a NEEvel
kapcsolatban szamos, Magyarorszagra is vonatkozo nemzetkézi egyezmény eldirja az
adatgytijtest. Annak érdekében, hogy nyomon kévetheto legyen, hogy hol hullanak ki az iigyek
a rendszerbol, és ezaltal lehetoveé valjanak a hatékonysdagot szolgadlo, célzott fejlesztesek,
sziikséges az adatgyiijtés és az tigyek utankévetése, valamint ezen informdciok nyilvanossa
tetele. A kiilonbozo esettipusokkal, kiilonésen a csaladon beliili és parkapcsolati erdszakkal és
a szexudalis erdszakkal kapcsolatban sziikséges volna atlatni, hogy hany eset jut valamilyen
modon a hatosagok tudomasara; ebbol hany esetben torténik feljelentés (maganinditvanyra
vagy hivatalbdl), ebbol hany esetben indul nyomozas; ebbol hany esetben indul eljards; ebbol
hany esetben torténik vademelés, ebbol hany esetben sziiletik jogerds itélet; ebbol hany esetben
sziiletik jogerds elmarasztalo itélet; és mi a kiszabott szankcio (kiilondsképpen: felfiiggesztett
vagy letoltendo szabadsdgvesztés biintetés).
- Tavoltartas.
- Javasoljuk a tavoltartas intézményének (ideiglenes megeldzo tavoltartas, megelozo
tavoltartas, biintetdeljardsi tavoltartdas) széleskorii és egységes alkalmazasat. A
jelenlegi gyakorlatban, kiilonésen az ideiglenes megel6zo tavoltartds tekintetében a
nagymertekii teriiletenkénti eltérések (Garai, R., 2019) azt mutatjak, hogy a rendorok
nem kapnak atfogo iranymutatast ennek alkalmazasara, és a tavoltartas lehetoségének
emlitése és az ideiglenes megelozo tavoltartas felvetése azon mulik, hogy az aldozat
mely teriileten él, és éppen melyik rendor jar el az tigyében.
- A , kiilonleges bandasmodot igénylo személy” statusz megitélésének fejlesztése, a kiilonleges
banasmaodrol szolo statisztikak vezetése és a kiilonleges bandasmaod alkalmazdsa.
- Javasoljuk a Be. torvény kiegészitését olyan modon, hogy a CSBE dldozatai a szexudalis
eroszak dldozataihoz és a kiskoru és fogyatékkal élo sértettekhez/tanukhoz hasonloan
kiilon dontés nélkiil is, automatikusan mindsiiljenek ,, kiilonleges bandsmodot igénylo
személyeknek”, s ezzel jogosultak lehessenek a jogszabalyok dltal biztositott specialis
intézkedésekre.
- Javasoljuk, hogy a kiilonleges banasmodot igénylo személyek beazonositasara
Szolgalo jelenlegi adatlap (ld. 3. fiiggelék) a tulzottan jogias nyelvezet helyett
integraljon kérdéseket az adatlap korabbi, 64/2015. (XII. 12.) BM rendeletben foglalt
verziojabol, amelyben praktikusabb, az dldozat igényeinek beazonositasat
hatékonyabban szolgalo kérdések szerepeltek (pl. fél-e az aldozat attol, hogy az elkoveto
ismét artani fog-e neki), tovabba lényegesen konnyebben kitoltheto volt az eljdaro rendor
szdmara is..
- Altalanossagban is javasoljuk, hogy a NEE/CSBE dldozatai sziikségleteinek
felméreésere, illetve a kiilonleges bandasmod biztositasahoz sziikséges egyéni értékelésre,
valamint az alkalmazando intézkedések meghatarozasdara vonatkozo szabalyozds és
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gvakorlat kidolgozasadra, valamint a szakemberek megfelelo felkészitésére a NEE/CSBE
témajaban jartas civil szervezetekkel egyiittmitkédésben keriiljon sor.
- Javasoljuk a kiilonleges bandsmodot igénylo személy beazonositasat szolgalo adatlap
atfogo hasznalatat, valamint az adatlap helyes alkalmazasara felkeszito specifikus
képzést és utmutatast a hatosagi munkatarsak szamara.
- Javasoljuk a “kiilonleges banasmodot igénylo személy” statusz felismerését kovetoen
az ahhoz kapcsolodo intézkedéseket a gyakorlatban is alkalmazni; a szakma- és
intézmeénykozi kommunikaciot e tekintetben is fejleszteni, hogy a valamely dllami
szereplo altal felismert igényrol a tobbi intézmeény is értesiilion; valamint protokoll
kialakitasat a statuszhoz kapcsolodo jogok érvényesiilésének garantalasara minden
érintett allami, intézményes résztvevo bevonasaval.
- Javasoljuk statisztikak vezetését és nyilvanossa tételét arrdl, hogy az oOsszes
biincselekmény-aldozatbol és tanubdl hany keriilt beazonositasra, mint kiilnleges
bandsmaodot igénylo személy; mely hatosag azonositotta be oket ekként és milyen
koriilmeény és/vagy jellemzo alapjan; és az egyes itigyekben mely jogosultsagok és
kiilonleges intézkedések keriiltek alkalmazdsra ennek fényében a kiilonleges
bandsmaodot igénylo személyekként beazonositottak iranyaba.

- Allami szervek, intézmények és  hivatali munkatirsak  dtlathatésdgdanak,

szamonkérhetdségének és felelosségre vonhatosaganak biztositdsa.
- A hatékonysag fejlesztése és ellendrzése, és az dtlathatosag érdekében sziikségesnek
tartjiuk a fent emlitett adatgyiijtést és utankovetést orszagos szinten, valamint a
Iranyelvet atiilteto tobbi orszagban is bevezetni, valamint
- EU szinten sziikségesnek tartjiuk az Iranyelv atiiltetésének és alkalmazasanak
szamonkérésére a részes orszagok feldl kézzelfoghatoé beszamoldasi mechanizmusok
kiépitéset, kiilonos tekintettel a kiilonleges banasmodra és a NEE esetekre. Az Iranyelv
alkalmazasanak hatékonysagat névelendo a fentemlitett adatok (feljelentési és eljarasi
statisztikak, kiilonleges bandsmodra vonatkozo statisztikak, NEE statisztikdak) és az
ellenorzeésiikre szolgdlo dokumentumok attekintésére javasoljuk kiilon bizottsag
felallitasat, mely kotelezi az dallamokat az adatszolgdltatasra, ellenorzi azok
hitelességet, és évente felméri az Iranyelv alkalmazasanak sikerességét.
- A fenti lépés hijan javasoljuk, hogy az allam, amikor az Iranyelv alapjan az Europai
Bizottsag szamdra informaciot kiild arrol, hogy az dldozatok hogyan és milyen
meértékben élhetnek az Iranyelvben meghatarozott jogokkal, kiilon szolgdltasson
informdaciokat a NEE/CSBE dldozataira vonatkozoan.
- Javasoljuk a birok és egyéb rendészeti és igazsagiigyi munkatarsak (pl. Igazsagiigyi
pszichologus  szakértok) — szakmai — szamonkérhetoségének  és  felelosségre
vonhatosaganak lehetove tételét és fejlesztését mulasztas, az dldozat és gyerekei
veszélyeztetése eseten. (Példaul abban az esetben, ha az elszenvedett tovabbi erdszak
valamely igazsagiigyi munkatars vagy biro az elézményekbdl vilagosan kiolvashato
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kockazatokat figyelmen kiviil hagyo szakvéleménye vagy dontése alapjan eldirt és
kikényszeritett kapcsolattartas kovetkezményeképpen valosul meg.)

- Az daldozatok tdajékoztatasanak és a tajékoztatis modjanak fejlesztése.
- Az aldozatok jogairol szolo altalanos tajékoztato anyagat javasoljuk nyilvanossa,
interneten is konnyen elérhetové tenni.
- Az dldozatok jogairol szolo altalanos tajékoztato anyagon kiviil indokoltnak tartjuk,
hogy késziiljenek célzott, kifejezetten a NEE/CSBE dldozatai szamara kidolgozott
tajékoztato anyagok, a temaban aktiv civil szervezetekkel egyiittmiikodve.
- Az Irdanyelvvel osszhangban sziikségesnek tartjuk, hogy az eljaro szerv
megbizonyosodjon rola, az dldozat megertette az irasban és/vagy szoban neki
elmondottakat; tudja, kivel kell felvennie a kapcsolatot, amennyiben tovabbi kérdése
van, és ez olyan személy legyen, akinek az daldozat folyamatban lévo tigyérol tudomdsa
van;, és az dldozat kérésére a kapcsolattarto személy szolgaljon tovabbi
felvilagositassal.
- A CSBE dldozatainak joguk van hozza és sziikségiik van ra, hogy segitséget kapjanak
az elleniik elkovetett biincselekmények feljelentésében, illetve megfeleld tamogatast az
eljarasok soran. Az eljaro intézményeknek, hatosagoknak fel kell hagyniuk azokkal a
gyakorlatokkal, amik tovabb rontjak, és nem segitik a CSBE dldozatok helyzetét és el
kell vetniiik azokat a gyakorlatokat, amelyek aldozathibaztato attitiidoket tiikroznek (pl.
szembesités, felszolitas az iigy privat megoldasara).
- A biintetoeljardsban részt vevo szervek birosagi és végrehajto intézmények kételesek
biztonsdgos koriilményeket teremteni az dldozatoknak, ennek részekent szisztematikusan
tdjékoztatast kell nyujtaniuk a tavoltartas lehetoségerol, kotelesek az illetékes szervnél
(rendorség, birosag) kezdeményezni a tavoltartas elrendelését, illetve ha maguk ebben
az illetékesek, elrendelni a tavoltartdst, amennyiben ennek feltételei fenndllnak és az
dldozat helyzete ezt megkoveteli.

- Az dldozati jogokkal és szolgaltatasokkal kapcsolatos informdcio hozzdférhetové tétele és

széleskorii terjesztése.
- Sziikségesnek tartjuk dtfogo informacios kampanyok folytatasat az Iranyelvben foglalt
jogok megismertetése érdekében.
- Sziikségesnek tartjuk dttekintheto és konnyen elérheté informdcio kozzétételét a
kiilonbozo allami és allami finanszirozdasbol tamogatott, daldozatok szamara hasznos
szolgaltatasokrol, azok kapacitdasairol és elérhetoségerol (titkos menedékhazak
esetében telefonos/elektronikus elérhetoségeérol).

- Az dallami daldozatsegito szolgdlat és kapcsolodo intézmények és szolgaltatasok fejlesztése.
- Az érintettek visszajelzése alapjan sziikségesnek tartjuk ezek fejlesztését és a kijelolt
hivatalnokok szamara képzés és iranymutatds biztositdasat, kiemelten akkor, ha jarasi
hivatalnokokként ujonnan valtak az daldozatsegités feleloseive.
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- Az dllamilag biztositott jogi tandcsadast szolgaltato hivatalnokok és jogdszok esetében
kiemelten sziikségesnek tartjuk a szakiranyu képzést a NEE témakérében. A CSBE
dldozatok szamara elérhetove kell tenni a szakmailag felkésziilt szocidlis aldozatsegito
szolgaltatasokat, amelyek képesek biztonsagot és szakszerti, hatékony tamogatdst
nyujtani nekik.

- Az dldozatok sziikségleteinek ellatasa és igényeik kielégitése érdekében sziikséges a
temaval foglalkozo civil szervezetek kapacitasainak bovitése, valamint allami oldalrol
miuikodesiik  elnehezitésének elkeriilése.  Ehelyett hasznos volna  szaktuddsuk
igénybevétele az adllamilag miikodtetett intézmények és szolgaltatasok fejlesztése
érdekében, vagy akar a szervezetek miikodésének elosegitése.

Ezek a siirget6 lépések a NEE dldozatai helyzetének javitasa érdekében 6sszhangban vannak az
Aldozatvédelmi Iranyelv mellett a CEDAW és az Isztambuli Egyezmény elGirdsaival is. Ha az
Iranyelv és a CEDAW Egyezmény rendelkezéseit érvényre juttatnak a gyakorlatban, minden
egyes tigyben, valamint az Isztambuli Egyezmény ratifikaldsra keriilne Magyarorszagon, az mar
jelentos elorelépéseket foglalna magaban a CSBE, illetve dltalaban a NEE adldozatainak
helyzetének javitasa érdekében”.

Erdszaknak Kkitett gyerekek: Bantalmazé parkapcsolatot koveté gyermekelhelyezési
eljarasok, és ezek hatasai a gyerekekre Magyarorszagon - Galantai Julia, Ligeti Anna
Sara, Wirth Judit Publikalva: 2019. Janius 17. Journal of Family Violence®

“Kivonat

A parkapcsolati erdszak a kiilonvalds utani idészakban fokozodhat, a kapcsolattartdsi jogok
pedig lehetoséget biztosithatnak a bantalmazonak a volt partnere és a gyermek felett gyakorolt
hatalom és kontroll fenntartasara. A kutatds célja az volt, hogy feltarja a bantalmazo
kapcsolatbol mar kilépett nok és gyerekek tapasztalatait a szétvdlast koveto idoszakban
kulcsszerepet jatszo intézményekkel. A kutatds vegyes modszert alkalmazott: online kérdoivek
onkéntes kitoltését kovetoen 30 erre érdeklodést mutato anyaval készitettiink félig-strukturalt
interjut, és ezeket az interjukban felbukkano fobb témdk mentén elemeztiik. A kutatast a
Tudomanyos és Kutatasetikai Bizottsag erre iranyulo jovahagydsaval végeztiik. E tanulmadny
kizarolag a kutatomunka kvalitativ (interjukon alapulo) eredményeit tartalmazza. Az
eredmények kimutattdk, hogy a sziildi feliigyeleti és kapcsolattartasi jogok miként valhatnak az
“intézmeényi erdszak” eszkozéve, és igy a parkapcsolati erdszak folytatasava. A sziiloi
feliigyeleti jogot és a gyermeknek a kiilonélo sziilovel valo kapcsolattartasat érinté problemak
a bantalmazo partnertol torténd kiilonvalas utani idoszakbol meriiltek fel, mégpedig oly modon,
hogy a bantalmazo volt partner a hatalmat és ellendrzést a jogi eljardsokon keresztiil tartotta

3 Az eredeti cikk angol nyelven késziilt. A publikaci6 - Children Exposed to Violence: Child Custody and its
Effects on Children in Intimate Partner Violence Related Cases in Hungary - az alabbi linken keresztiil elérhetd:
https://link.springer.com/article/10.1007%2Fs10896-019-00066-y
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fenn. Az erdszakos pdrkapcsolatbdl kilépé ndk tapasztalatai szerint a sziildi feliigyeleti jog
elbiralasaban és egyéb, kapcsolodo jogi kérdésekben eljaro intézmények dontéseik soran
gyakran nem veszik figyelembe a bdantalmazo volt partner dltal tanusitott erdszakot, mint a
sziiloi feliigyeleti jog és a kapcsolattartas szabalyozasara jelentoséggel biro tényezot még akkor
sem, ha ez a gyerek jollétét veszélyezteti. Az adatok elemzése azt mutatja, hogy a sziil6i
feliigyeleti és a kapcsolattartasi joggal kapcsolatos hatosagi dontések nem tiikroznek megfeleld
ismereteket a parkapcsolati erdszak és a fenyegeto kontroll jelenségeirol, valamint ezeknek a
gvermekek jollétére gyakorolt hatasairodl. A kutatasi interjukbol megallapithato, hogy az apak
igy lehetoséget kaptak a volt partnereik és gyermekeik mindennapi élete feletti ellenorzés
fenntartasara.

Tanulmany (ésszefoglalo)

A sziiloi feliigyeleti és kapcsolattartasi jogokkal valo visszaélés és a parkapcsolati erdszak
kozotti szoros oOsszefiiggés mdr harom évtizede ismert. Ugyanakkor e témdban eddig
gvakorlatilag nem sziilettek feltaro kutatasok Magyarorszagon. Az itt bemutatott tanulmany az
e téren Magyarorszdagon érvényesiilo gyakorlatot vizsgalta, kiilonésen azon esetekben, ahol az
apa kapcsolattartasi jogai ellentétben allnak a gyermek fizikai, lelki jollétével és biztonsdagaval.

Az altalanos gyakorlat szerint (amit a jogszabdlyok is eldirdnyoznak) a hatosagok abbol
indulnak ki, hogy a gyermek érdekei akkor érvényesiilnek leginkdabb, ha mindkét sziiloje részt
vesz az ot érintd gyereknevelési feladatokban. Az ezen a feltevésen alapulo dontések (péeldaul a
bantalmazo sziilének juttatott sziiloi feliigyeleti vagy kapcsolattartdsi jogok) a bantalmazo
sziilonek lehetoséget biztositanak a kényszerité kontroll gyakorldasara az anya felett, illetve
felhaszndlhatok az anya-gyermek kapcsolat meggyengitésére. A bantalmazo apak gyakran
okoljak az anydkat a parkapcsolat kudarcaért, és a gyermekeket is bevonjak a valassal
kapcsolatos vitakba. Ez hosszu tavon komoly kdrokat okozhat az anya-gyermek kapcsolatban.
Volt bantalmazo partner gyakran folyamodik ahhoz, hogy a nem bantalmazo sziilo és a gyerek
kapcsolatat alaasni igyekszik, és ez oda vezethet, hogy a gyermek diihdsen, bizalmatlanul vagy
szégyenérzettel kommunikdl az anyaval. A gyerekek tovabba idével atvehetik a bantalmazo
szerepét oly modon, hogy az apa viselkedésének mintajara felsébbrendii hozzaalldst
tanusitanak, vagy szégyellik magukat, ha az anyaval érintkeznek. Ennek jelentos hatasa lehet
az anya-gyermek kapcsolatra, és komoly személyiségzavarokhoz vezethet a gyermeknél.

A bantalmazo apa gyakran vadolja az anyat a gyermekkel szembeni rossz banasmoddal,
elidegenitéssel alkoholizmussal vagy droggal valo visszaéléssel a gyermekvédelmi intézmények,
illetve gyamhatosagok elott. Ezek a vadak, ha komolyan veszik oket, a gyermek bantalmazo
sziilénél torténd elhelyezését eredményezhetik. Igy a hivatalos intézmények mint a gyamhivatal,
a rendorség vagy a gyermekjoléti intézmények az ‘“intézményi erdszak fegyverekent”
hasznalhatoak fel az anya ellen. Egyes esetekben a bantalmazo fenyegetései és az altala
megfogalmazott vadak azt a célt szolgaljak, hogy a sziiloi feliigyeleti és kapcsolattartdsi jog
megszerzésen keresztiil fenntartsak az anya bdntalmazasat. Nem minden ilyenfajta sziiloi
viselkedés esik biintetojogi kategoriaba, ugyanakkor az anya tekintélyének kompetencia-
megitélésének és sziiloi képességeinek alaasasara alkalmas. A kutatds eredményei azt mutattak,
hogy ezt a taktikat a bantalmazo apa még a kiilonvalas idoszaka elott elkezdi alkalmazni,
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kikovezve sajat maga szamara az utat a késobbi pereskedésre. Ennek az a célja, hogy a
bantalmazo megszerezze a kizarolagos sziiloi feltigyeleti jogot, és ndla helyezzék el a gyermeket.
Ezen tul, még a kapcsolat fennallasa alatt, gyakran manipulalja gyerekeit hazugsagokkal,
celzasokkal, utalasokkal, behizelgéssel, ami szintén a manipuldacios taktika része. A fenti
rosszindulatu tamadasokat altalaban nem ismerik el, igy tovabbra is a gyermekek és az anydk
szenvedik el ezek karait.

Az interjukbol kitiint, hogy a mar megszervezett kapcsolattartasi alkalmak soran tanusitott
megbizhatatlansag az egyik legnyilvanvalobb modja a visszaélésnek. Sok valaszado ugy érezte,
hogy bantalmazo volt partneriik ezuton manipuldlta a sajat és gyermekeik mindennapi
életvitelét és jollétét. Ez a bantalmazasi modszer ugyanis alkalmas arra, hogy az daldozat sajat
életének mindennapi tevékenységei felett tovabbra is kontrollt gyakoroljon a bantalmazo. A volt
partner feletti hatalom és ellendrzes gyakorlasanak masik formdja, hogy a bantalmazo
hivatalos eljarasban vadolja meg az anydt. Ha egy gyermek nem szeretne kapcsolattartason
részt venni, mivel fél és szorong az apjatol, de az apa rendelkezik a kapcsolattartasi jogairol
sz0lo végrehajthato hatarozattal, a “jogosult” eljarast indithat az anydval szemben. Az apa
“kapcsolattartasi joganak korldtozasa” szamos szankciot von maga utdan, ezen kiviil a jogi
eljaras aladshatja az daldozat megitélését, illetve hosszu ideig elhuzodhat. Ugyan az eljardsi
zaklatads jelenségét atfogoan nem kutattak még Magyarorszagon, sok no és gyakorlo tigyvéd
ismeri. Ez a visszaélésszerii taktika ebben a kutatasban is megjelent a kévetkezo formakban: a
hatosagokhoz torténd kiilonbozo, biincselekményekrdl és szabalysértésekrol szolo vadak
eldterjesztése, polgari jogi birosagok elotti perek inditasa, illetve szamtalan gyamhatosagi
eljaras kezdeményezése a sziildi feliigyeleti joggal rendelkezo sziilo ellen. A hatosagok ezek utan
a bantalmazott partnert rendszerint felszolitottak a targyaldsokon valo megjelenésre és
kotelezték ujabb és ujabb beadvanyok megtételére. Ezuton segitve az apdt a volt partnere
kontrollalasaban és a hatosagok manipuldlasaban.

A tanulmanyban az anyadk ugy nyilatkoztak, hogy gyvermekeik onszantukbol nem akartak részt
venni a kapcsolattartason, amelyre a hatosdagok kotelezték oket. Egyes esetekben az elmondasok
szerint az apa nem csak elszigetelte a gyermekeket mas csaladtagoktol és baratoktol, hanem
olyan legalapvetobb sziikségleteiket is elhanyagolta, mint az étkezés, tanulas vagy a kiilvilaggal
valo érintkezés. Ezen magatartdasok nem befolyadsoltdk az apa kapcsolattartasi jogait, még akkor
sem, amikor az anya jelezte a hatosagoknak, hogy mi tortént a gyermekeivel. A témaban mar
rendelkezésre dllo szakirodalom szerint a hatosdagok és intézmények (mint a gyamhivatal, a
rendorség és a birosagok) igen ritkan mérlegelik, hogy a gyermek jollétével és biztonsagaval
ellentétes lehet-e a sziildi feliigyeleti és kapcsolattartdsi jogok valamely félnek valo odaitélése.
Még az esetben sem teszik ezt, amikor a gyermeket kozvetleniil érte a bantalmazas, szemtanuja
volt az erészaknak, vagy egyértelmii tiineteit mutatja a poszttraumatikus stressz szindromanak.
Az adataink szemléltetik, hogy a hatosagok, amelyek sziiloi feliigyeleti joggal és
gvermekelhelyezéssel kapcsolatos tigyekben jarnak el, nem figyelnek oda az erdszak
jelenségére. Ahogyan az egyik anya tapasztalatabdl is kitiinik: ,,Nem érdekelte oket, hogy a
gverekek miért nem voltak vele. Az egyetlen dolog, amivel foglalkoztak, az volt, hogy nem voltak
vele, marpedig az apanak joga van hozza. Végiil a gyermekjoléti szolgdlathoz idéztek be, ahol
azt mondtak, iiljek le a gyerekekkel, és mondjam el nekik, hogy menniiik kell. Azt mondtak, hogy
azt kell mondanom, hogy ezt az egy-masfél napot muszaj elviselniiik, hogy a kévetkezé 10-11
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napban nyugtuk legyen. A gyerekek végiil elmentek, de kézben sirtak.” (F.A.)

A hatosagok szinte kivétel nélkiil elmulasztottik az egyenlotlen hatalmi viszonyok felismerését
az adott parkapcsolatban, illetve annak felismerését is, hogy az elkoveté viselkedése
bantalmazo lenne. Ehelyett ugy kezelték a helyzeteket, mintha két azonos hatalommal és
kotelezettségekkel rendelkezo fél kolcsonds nézeteltérésérol lenne szo. Ezzel figyemen kiviil
hagytak a bantalmazas lehetséges hatdasat az daldozatra, tovabba hallgatolagosan és kozvetleniil
elutasitottak a bantalmazo felelésségre vonasat eroszakos cselekedeteiért. Egyes esetekben a
gvamhatosag még ennél is tovabb ment: ha az anydknak nem sikeriilt megallapoddsra jutni a
bantalmazo apaval, a gyermekeik elvételével és védelembe vételével fenyegettek oket. A
résztvevok koziil nehanyan ugy vélték, hogy a fenyegetések célja az anyak megfélemlitése volt,
illetve hogy hagyjanak fel a gyermekeik megvédésére tett kisérletekkel, mert a hatosagok
terhesnek érezték a sziilék “egymas elleni” beszamoloit és vadjait. A legtobb esetben nem volt
nyoma annak, hogy a vadakat érdemben megvizsgaltik volna, igy a résztvevok ugy érzekelték,
hogy a hatosagok azonos felelosséget tulajdonitottak mind a panasszal élo bantalmazo
sziilonek, mind annak az daldozatnak, aki panasszal fordult a gyamhatosaghoz a bantalmazo
viselkedéssel szemben. Emellett ha az anya a birosdagon vagy egyéb jogi uton vitatta az apanak
megitélt kapcsolattartasi idot, azt gyakran az apatol valo “elidegenitésre” tett kisérletnek, vagy
az apaval szembeni ellenségeskedésnek tekintették. Ez akar az anyanak juttatott
kapcsolattartasi idé csokkentését is eredményezheti.

Az interjukban visszatéré téma tovabba a gyermekjoléti intézmények és gydamhatosagok
dolgozoi ellen hasznalt bantalmazoi megfélemlitési modszerek. Ezek a dolgozok is a bantalmazo
apak aldozatainak érezték magukat, miutan vadaskodassal, zaklatassal és peres eljarasokkal
fenyegették Oket. Ezek a célpontba keriilt szocidlis szakemberek igyekeztek minél hamarabb
megszabadulni tigyeiktol, masik munkatarshoz vagy mdsik hatosaghoz (gyakran egy masik
varosba) tovabbitva azokat. Tehat a hivatali dolgozok megfélemlitése és zaklatdsa az tigyekért
felelos személyek, de akar az illetékes hatosagok allando valtozasdhoz is vezethet. Az apa igy
megint csak jelentos hatalmat gyakorolhat és tarthat fenn az anya ideje és pénze folott, tobb
szabadsag kivételére kényszeritve ot, illetve tébbletkoltségeket okozva az utazasi és eljardsi
koltségek fedezésén keresztiil.

Arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a gyermekek bantalmazasa gyakran a volt partner
megfélemlitésének és kontroll alatt tartasanak stratégiaja lesz. A tanulmany eredményei azt is
megerdositettek, hogy az intézményrendszer nem rendelkezik kell6 ismeretekkel a parkapcsolati
eroszak jelentoségérol, annak gyermekekre gyakorolt hatasarol. Valamint jellemzoen az apa
kapcsolattartasi jogait tamogatjak azzal, hogy az erdszak sok esetben “lathatatlan” marad. E
tény elismerésének elmulasztasa pedig azt jelenti, hogy a kiilonvdlas utani idészakban a
gvermeket jelentos veszelynek tehetik ki.

E tanulmany célja a gyakorlo szakemberek figyelmének felhivasa a parkapcsolati erdszak
kiilonvalas utani, kifejezetten a gyermekek helyzetét érinté hatdsaira, és a csaladon beliili
erdszak elézményii fenyegets kontroll gyermeket érintd eseteire. A kutatds ramutat, hogy a
kiilonvalas utan folytatodo bantalmazdst megtapasztalo gyermekek és anydk nagyobb foku
tamogatasa érdekében elengedhetetlen, hogy a Magyarorszagon tevékenykedo szakemberek és
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kutatoi kézosség elsajatitsa a fenyegeto kontroll és az eljarasi zaklatas fogalmait. Tovabba
sziikséges, hogy a kiilonvalas elott tortént kapcsolati erdszak, fenyegeto kontroll és eljarasi
zaklatas vizsgalatat beépitsék a szakmai gyakorlatba és irdanyelvekbe. Mivel ezen jelenségek
egyike sem képezi jelenleg a szakemberek képzésének részét, mindenekelott sziikséges
megalkotni azokat a magyar nyelvii kifejezéseket, amelyek eziddaig hianyoztak, annak
érdekében, hogy az dldozatok és a szakemberek egyarant meg tudjak nevezmi az altaluk
tapasztalt karos viselkedéseket, tovabba azok hatasait. Az ezekre iranyulo célzott képzések,
protokollok és iranyelvek kidolgozdsa, valamint tovabbi magyarorszagi kutatasok folytatasa a
téemaban rendkiviil hasznos iranyok a jovore nézve.”
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